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AN o Fecha: 11/02/2022
V] La v:\’netn%a y el agua
L/l son de todos .

v PROCESO: GESTION DOCUMENTAL Cédigo: GDC-F-01

ACTA No. 10
DATOS GENERALES
FECHA: Bogota, 27 de julio de 2022
HORA: De 09:58 a 11:10 horas
LUGAR: Virtual
ASISTENTES: | Einer Palacios Mena, Asesor del Municipio de Jurado Departamento de
Choco

Edinson Moreno, Apoyo Técnico Estructuracion Términos de Referencia
Proyecto de Pre-Inversién (Ingeniero Ambiental)

Edelin Palacios, Apoyo Técnico Estructuracién Términos de Referencia
Proyecto de Pre-Inversion (Ingeniero Geotecnista)

Harrison Mosquera Mena, Apoyo Técnico Estructuracion Términos de
Referencia Proyecto de Pre-Inversion (Ingeniero Ambiental)

Mayra Martinez, Especialista Presupuesto Grupo Evaluacion de
Proyectos SDP-DIDE-VASB-MVCT

John Jair Marroquin, Especialista Presupuesto Grupo Evaluacion de
Proyectos SDP-DIDE-VASB-MVCT

Sergio A. Rodriguez Olaya, Evaluador Lider Grupo Evaluacién de
Proyectos SDP-DIDE-VASB-MVCT

INVITADOS: No aplica.

ORDEN DEL DIA:

1. Presentacion de asistentes.
2. Objetivo de la reunion.

3. Intervencion de los asistentes
4. Cierre de la reunion
DESARROLLO:

1. Presentacion de los asistentes. Representantes del apoyo técnico en la realizacién de
los términos de referencia y evaluador del proyectos del MVCT (Ver lista de asistencia).

Nota: No se conté con participacion de representantes del municipio, sino del equipo
consultor quienes apoyan con la estructuracion del proyecto.

2. Objetivo de la reunion.

Mesa de trabajo solicitada por representante del formulador del proyecto para comentar
sobre avances de los ajustes y pendientes solicitados por observaciones,
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requerimientos y faltantes identificados en la evaluacion por requerimientos del proyecto
de pre-inversién ESTUDIOS Y DISENOS PARA LA OPTIMIZACION Y AMPLIACION
DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE JURADO,
DEPARTAMENTO DE CHOCO.

Particularmente se tratara sobre ajustes parciales entregados en el mes de julio de
2022, y los cuales fueron objeto de verificacion de profesionales del Grupo de
Evaluacion de Proyectos: Diagnéstico Situacional, Términos de referencia, Anexo
Técnico, y Presupuesto y Cronograma de actividades.

Intervencioén de los asistentes.

e Enelmes de juio de 2022 se recibieron por parte del formulador del proyecto correos
electrénicos con presentacion de ajustes parciales correspondientes a los
documentos de términos de referencia, anexo técnico, diagndstico situacional, y
presupuesto y cronograma de actividades. Como resultado de la verificacion
realizada por ele valuador lider de proyectos y especialistas quienes apoyan a la
revision se remitié correo electronico con las observaciones y comentarios a estas,
y donde principalmente se tratan de ajustes de forma y aclaraciéon vy
complementacién en contenidos de los documentos; sin embargo el presupuesto y
cronograma presentan deficiencias en su presentacion debido a que los contenidos
expuesto no son consistentes con los proyectados en los términos de referencia y
anexo técnico.

Las observaciones remitidas mediante correo electrénico del 25 de julio de 2022 se
adjuntan al presente documento.

Se explica brevemente por parte del Ing. Sergio Rodriguez (MVCT), sobre la
estructura del proyecto: esta es compuesta por tres fases, donde la primera
corresponde a adelantar la consultoria de los estudios basicos entre los cuales se
encuentra actividades de diagnéstico y analisis de alternativas entre otros; la
segunda la ingenieria de detalle; y la tercera el acompafiamiento a la entidad
territorial de la presentacion del proyecto de inversiéon ante el MVCT.

Dentro de las actividades a desarrollar se incluye la optimizacion del sistema
existente que incluye aproximadamente 3km de tuberias de alcantarillado y pozos
de inspeccion, y estructuras como la EBAR, PTAR y vertimientos, y la ampliacion
de la cobertura para lograr el total del municipio en lo que respecta al alcantarillado.

e Procede a exponer a Ing. Mayra Martinez (MVCT) sobre observaciones al
presupuesto:

a. Respecto de lo salarios expuestos, estos podrian considerarse altos segun
las condiciones de mercado actuales, por lo que se solicita estos sean
verificados y/o argumentados. Adicionalmente, aclarar porque para las
distintas fases y para los mismos profesionales varian los valores.

Ante lo anterior, representantes del formulador mencionan que los valores
considerados consisten en la dificultad de acceder al municipio de Jurado.

b. En la Fase 1 se estan duplicando costos y actividades para la topografia,
adicionalmente los tiempos considerados de 2 meses en la fase de estudios
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basicos y area de cobertura podria considerarse excesiva considerando que
es un diagndstico; las actividades y levantamientos considerados incluyen el
catastro de las redes existentes.

Reiteran representantes del formulador sobre la situacion respecto de la
accesibilidad y que hay otras consideraciones que justifican estos tiempos,
como por ejemplo actividades que dificultan el acceso a la infraestructura
existente por su estado deteriorado.

Ante lo expuesto por e formulador, los evaluadores del proyecto mencionan
que se verifique bien, puesto que también hay considerados gastos por
viaticos los cuales se entienden deben contemplarse las situaciones
plasmadas.

Explican la ruta de acceso los representantes del equipo formulador, donde
menciona que se inicia de Medellin a Bahia Solano via area, y a partir de alli
en lancha hasta Jurado; sin embargo, respecto del transporte en lancha se
menciona que no necesariamente se puede esperar la disponibilidad para el
mismo dia sino que esta es una incertidumbre y que puede tardarse hasta 8
dias, y lo mismo en el camino de regreso, por eso la importancia de
considerar estos costos en el presupuesto.

Los evaluadores comentan que actualmente el PDA del Chocé esta
adelantando la consultoria para el sistema de acueducto de esa misma
poblacion, y que aparentemente no se han presentado inconvenientes con
estos productos de una vuela planeacién y coordinacion; si bien se reconoce
las dificultades, se recomienda la correcta planeacion de estos
desplazamientos, y justificarlo con los respectivos honorarios y/o viaticos.
Recomienda el Ing. Sergio Rodriguez apoyarse con el PDA del Chocé con
la estimacion de los costos de consultoria que estad adelantandose al
presente y que corresponde con la optimizacién y ampliacion del sistema de
acueducto del municipio de Juradd; se cree se puede aprovechar lo
estimado en ese proyecto de consultoria para el presente proyecto,
incluyéndose las particularidades asociadas a valores altos respecto de la
dificultad en la accesibilidad a la zona objeto de los estudios y disefos.
Debe considerarse el IVA con el presupuesto presentado.

Aclarar en la Fase 1 sobre la pertinencia de dedicacién del 100% del tiempo
de la profesional quien acompafa el componente social. Lo mismo aplica
con el personal denominado “Auxiliares de Campo”.

A nivel general verificar que tiempos se demoran en campo y que en oficina,
puesto que no se consideraria que los profesionales elaboren el
levantamiento de informacioén en la totalidad del tiempo.

Verificar valores y tiempos del alquiler del vehiculo, puesto que en la Fase 1
se tiene considerado para 2 meses.

Verificar valores de mobiliarios de oficina que pueden considerarse altos.
Respecto del campamento, verificar su pertinencia, puesto que los
alojamientos son acorde a la programacion y coordinacién que tenga con los
profesionales, y considerandose que los viaticos estimados estan para 8
dias.

Verificar coherencia entre los costos expuestos, por ejemplo los viaticos
considerados son de 8 dias y se contempla el alquiler de un vehiculo por 2
meses, por lo que se solicita y reitera se mejoré el analisis de las actividades
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en campo Y oficina de acuerdo a las necesidades del proyecto y lo expuesto
en los términos de referencia.

j- Verificar transportes de equipos no es claro los costos, cuando estos
también podrian estar considerados en las actividades de la topografia.

k. En los transportes verificar sobre los requeridos, puesto que hay indicados
terrestres y aéreos, mas no los fluviales.

I.  Verificar sobre los costos de georreferenciacion en actividades de
topografia, soportado con la respectiva cotizacion; también verificar sobre
las cantidades ya que solo se referencian 4 unidades y no es claro su destino
— cantidad de redes y estructuras puntuales.

m. En la Fase 1, se relaciona exploracién del subsuelo para la PTAR, sin
embargo debera darse claridad si es requerido para las redes. De igual
manera debera considerase para a fase de ingenieria de detalle. Igualmente,
solicitar cotizacion para el respectivo soporte.

n. Hay actividades que no se consideraron dentro de las fases, como por
ejemplo las patologias de las estructuras, caracterizacion del agua a tratar,
la totalidad de los profesionales (hidrologia, gestion del riesgo, patologia
estructural, gestion predial, gestion ambiental, eléctrico y electromecanico,
presupuesto, entre otros), etc.

Respecto de los profesionales requeridos, estos deben quedar expuestos
también en la documentacion sobre lo cual se requiere de complementacion
en este aspecto en los términos de referencia y documento de diagndstico.

0. Revisar titulo de a Fase 2, puesto que aqui se indica estudios basicos

cuando en esta corresponde a estudios a nivel de ingenieria de detalle.

Se realizan observaciones analogas en la Fase 2.

El cronograma presentado no es claro, por lo que se solicita se amplié las

actividades puesto que este es presentado muy general y no se justifican o

detallan los tiempos de las actividades, coherentes con los demas

documentos que hacen parte del documento.

L7

e Comenta el Ing. Sergio Rodriguez (MVCT) que de acuerdo a la revisién de los ajustes
presentados en el mes de julio de 2022 respecto del diagnéstico, términos de
referencia y anexo técnico y del proyecto del asunto, y compartida mediante correo
electronico del 25 de julio con representantes del equipo formulador, se realiza
resumen de las observaciones y recomendaciones sobre lo verificado por parte de
los profesionales del grupo de evaluacion de proyectos.

Del Diagnéstico situacional se cuenta con las siguientes observaciones:

1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamano de la letra,
referencias en la tabla de contenidos, entre otros.

2. Revisar ortografia

3. En el numeral 2 (Antecedentes y justificacion), se menciona “(...) es de considerar
que por encontrarse esta poblacién en zona de alto riesgo en su momento se
planted la posibilidad de la reubicacién de la cabecera municipal existente (...)". Se
solicita aclarar y/o desarrollar mas sobre lo expuesto, en qué documento estaba
esto expuesto? ;Por qué no se realiz6? Qué tipo de amenaza o riesgo y si este
persiste?

4. Las tablas de PROUCTOS ESPERADOS, PRESUPUESTO y CRONOGRAMA,
debera coincidir con los demas documentos del proyecto (por ejemplo presupuesto,
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términos de referencia y anexo técnico), por lo que en caso de variaciones y/o
ajustes deberan ajustarse de conformidad.

5. En el numeral 16 (Recurso humano minimo requerido) lo siguiente: (a) En el caso
de los estudios de suelos y geotecnia se menciona en la formacion académica
“Ingeniero Civil o Geotecnia”, lo cual se debe corregir; (b) Estos deberan separarse
por la FASES ya que actualmente se encuentran unificados, con las
correspondientes dedicaciones y que sean coincidentes con las expuestas en
presupuesto; (c) No se evidencia la inclusion en esta tabla de todos los
profesionales requeridos, por ejemplo, que se describa para el caso de quien
realizara sobre los estudios de gestion del riesgo, del profesional que realizara los
estudios de patologia (estructuras fase 1), estudios prediales, estudios ambientales,
disefos eléctricos y mecanicos, hidrologia, presupuesto, entre otros.

De los Términos de referencia se cuenta con las siguientes observaciones:

1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamano de la letra,
referencias en la tabla de contenidos, entre otros.

2. Revisar ortografia

3. En algunos apartados del documento se menciona al DNP (Departamento
Nacional de Planeacion) el cual se entiende en el contexto del documento que es
un actor que corresponde a entidad supervisora y/o ejecutora (o similar), y sobre lo
cual en el momento de la revisidn no es claro si sera asi. Por lo anterior, se sugiere
verificar la pertinencia de mencionar a esta entidad y otras, y a su vez reemplazar
por nombre genérico como por ejemplo SUPERVISOR, EJECUTOR o el que
corresponda.

4. Las tablas de PROUCTOS ESPERADOS, PRESUPUESTO y CRONOGRAMA,
debera coincidir con los demas documentos del proyecto (por ejemplo presupuesto,
diagnodstico y anexo técnico), por lo que en caso de variaciones y/o ajustes deberan
ajustarse de conformidad.

5. En el numeral 2.2.3 (Gestion del riesgo de desastres) se transcribio la Resolucion
799 de 2021, no esta enfocado en el proyecto, aclarar y ampliar con el contexto,
necesidades y particularidades.

6. Aclarar de qué depende la variacién de los costos consignados en el numeral 4.2
(Resumen del presupuesto).

7. En el numeral 11.21 se define la "Experiencia especifica del proponente”, se
recomienda incluir en algun apartado, informacién detallada de los profesionales
que realizaran los productos esperados, por ejemplo, profesiones y experiencia
especifica, y/o hacer referencia al numeral o anexo donde estos estan indicadas.
8. Cabe mencionar que en el numeral 13, se hacen extensivas las observaciones
realizadas en el diagndéstico respecto del personal minimo y dedicaciones.

Del Anexo técnico se cuenta con las siguientes observaciones:

1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamafio de la letra,
referencias en la tabla de contenidos, entre otros.

2. Revisar ortografia

3. Se hace mencion a otros municipios, como por ejemplo Covefas para que se
verifique y ajustes, como por ejemplo en las siguientes paginas: 6, 27, 28.

4. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), verificar en el primer
parrafo puesto que en dos ocasiones se menciona sistema de acueducto cuando
corresponde a uno de alcantarillado.
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5. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), a lo largo del documento
se da a entender que solo se realizaran actividades en zonas pavimentadas, ajustar
a las condiciones reales del municipio; ver, por ejemplo, numeral 1.3.1 (Cartografia
de la infraestructura existente del area del proyecto). Es decir, no limitar a
pavimentos sino a las condiciones existentes.

6. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), “(...) es de vital
importancia la realizacion de un estudio detallado de suelos y geotecnia (...)”, por lo
gue se recomienda verificar la redaccion puesto que puede ser confusa; se trata de
este componente en la fase 1 (estudios basicos).

7. En el numeral 1.3.9. (Estudio estructural), el anexo técnico de LA FASE | del
proyecto considera dentro de su alcance la ejecucién de trabajos de patologia
estructural para la infraestructura existente, pero no define que componentes serian
objeto de esta actividad. Por ejemplo, estructuras como la PTAR, EBAR,
Vertimientos, entre otras que sean relevantes.

8. En el numeral 1.3.9. (Estudio estructural), se debe identificar las dimensiones y
profundidades actuales de las cimentaciones, pero no define como se va a ejecutar
esa actividad.

9. En el numeral 2.1. Se menciona “(...) mejoramiento de las lagunas de oxidacion
existente (...)", por lo que se solicita verificar puesto que no corresponde con el
proyecto del asunto.

10. En el numeral 2.1.1. (Topografia), los requerimientos en esta materia estan
enfocados en algunos de los casos a sistemas de acueductos, pero estos deben ser
correspondientes a alcantarillados. Verificar todo ese numeral.

11. En lo que respecta a la topografia, en los estudios de ingenieria basica (fase 1)
e ingenieria de detalle (fase 2), se debe dar claridad en algun apartado de los
alcances descritos, puesto que se puede considerar que lo adelantado en la fase 1
servira como soporte para la ingenieria de detalle y estudios definitivos; lo anterior
con la finalidad de no duplicar actividades en el presupuesto.

12. En el numeral 2.1.2 (Disefios geotécnicos) se menciona la NSR10 de manera
errénea, se recomienda revisar primer parrafo aclarando lo requerido por el
RAS2017 y la NSR10.

4. El proyecto presenta observaciones que deben complementarse con los requisitos de
presentacién de la Resolucion 0661 de 2019 para proyectos de pre-inversion y la
normativa técnica vigente. Los evaluadores del proyecto hacen recomendaciones
generales y observaciones sobre lo aportados para que se realicen las correcciones
pertinentes.

No se establece fecha de entrega de los ajustes; estos seran objeto de verificacion por
parte del equipo formulador, quienes apoyaran a atencion de subsanacion de los
ajustes resultado de las observaciones solicitadas y en cumplimiento de lo solicitado
por la Resolucion 0661 de 2019.

Adicional a los ajustes comentados, hay otros pendientes que deben presentarse como
lo son formatos y certificaciones actualizadas, y documentos del fortalecimiento
institucional que actualmente se adelante.

COMPROMISOS (Si aplica)
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# Compromiso

Responsable

de

Fecha limite

cumplimiento

proyecto

de 2019.

1 | Seguimiento a los ajustes solicitados al

Nota: NO se realiza compromiso de entrega de los
ajustes, puesto que el formulador debe verificar las
observaciones y ejemplos, con la finalidad de dar
cumplimiento a lo solicitado respecto de los
proyectos de pre-inversion en la Resolucién 0661

Representantes del
Municipio de Juradd

Consultoria

Evaluadores del
proyecto

1al5de

2022.

agosto de

Semana del

2

3

FIRMAS:

Nombre completo

Accion del usuario Marca de tiempo

Einer (Invitado)

Einer (Invitado)

Sergio Andres Rodriguez Olaya
Edelin Palacios Mena

Edelin Palacios Mena

Mayra Alejandra Martinez Lopera
Mayra Alejandra Martinez Lopera
Jonh Jair Marroquin Saavedra
Jonh Jair Marroquin Saavedra
Harrison (Invitado)

Harrison (Invitado)

Edinson Moreno

Edinson Moreno

Unido antes
Izquierda
Unido
Unido
Izquierda
Unido
Izquierda
Unido
Izquierda
Unido
Izquierda
Unido

Izquierda

27/7/22, 9:58:43 a. m.

27/7/22,11:10:02 a.

m.

27/7/22, 9:58:43 a. m.

27/7/22, 9:59:11 a. m.

27/7/22, 11:09:45 a.
27/7/22, 10:00:34 a.
27/7/22, 10:55:46 a.
27/7/22, 10:04:34 a.
27/7/22, 10:55:43 a.
27/7/22, 10:04:49 a.
27/7/22,11:10:08 a.
27/7/22,10:19:13 a.
27/7/22,11:09:34 a.
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Participantes .

Invita a alguien o marca un nimero Q
Mayra Alejand...  Einer (Invit...

& Compartir invitacion

En esta reunion (6) Silenciar a todos

Sergio Andres Rodriguez Olaya

Organiz

Edelin Palacios Mena
Externo

Einer (Invitado)
Invitado de la reunion

Harrison (Invitado)
Invitado de la reunion

Jonh Jair Marroquin Saavedra

( ) Mayra Alejandra Martinez

ESTUDIOS ¥ DISEROS PARA LA GPTIMIZACION ¥ AWPLIACION DEL SISTEMA OE ALCANTARILLAGO DL MUNICIPIO E JURADS,

OEPARTAENTO 0E CHOCS Otros invitados (2)
ek Exvudios Dikces (Gagrines 6 1 Svacie scvs, pvesmints, e Y wieccie o S )
oz [T T B Ton 90 6700 |

o vt | T | | oo | oemne | et [ veman [ Eduardo Enrigue Cafias Ramos
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‘SALARIOS PERSONAL OE ORRA § 100 91 933,33 | 99

Carlos Dario Esquivia Padilla
Sin respuesta

§ 12598 626 47 | A%

Mayra Alejandra Martinez Lopera
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Gente Chat Reacciones Salas Aplicaciones 3 Cémara Micréfono Comparte

Participantes e X

Invita a alguien o marca un nimero Q
Jonh Jair ... &

& Compartir invitacion

En esta reunién (7) Silenciar a todos

Sergio Andres Rodriguez Olaya

Organizador

Edelin Palacios Mena
Externo

Edinson Moreno (Invitado)
Invitado de la reunién

Einer (Invitado)
Invitado de la reunion

Harrison (Invitado)
In do de la reunién

Jonh Jair Marroquin Saavedra

Fact
v um | eant c vrror,
4% | poest oeox a (

| Mayra Alejandra Martinez

SALARIOS PERSOHAL OE OWA [Simmimn |

Otros invitados (2)

Eduardo Enrigue Cafias Ramos
Sin respuesta

196 e

9

19 e
AN G OV N0 CATFIGACA [siswener | 7 . - .
TR P e R N W Sasonss] Carlos Dario Esquivia Padilla

MATERIALES 3 _so0 o Sin respuesta

Mayra Alejandra Martinez Lopera

Elabord: Sergio A. Rodriguez O. — Evaluador Lider Grupo Eval. Proyectos SDP-DIDE-VASB-MVCT
Fecha: 27-07-2022
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ANEXO: CORREO ELECTRONICO CON OBSERVACIONES Y COMENTARIOS A LOS
AJUSTES PRESENTADOS POR PARTE DEL FORMULADOR EN EL MES DE
JULIO/2022.

Asunto: REVISION AJUSTES JULIO 2022

Fecha: lunes, 25 de julio de 2022, 14:36:33 hora estandar de Colombia
De: Sergio Andres Rodriguez Olaya

A: Einer Palacios

ccC: alcaldia@jurado-choco.gov.co, Eduardo Enrique Cafias Ramos

Datos adjuntos: image001.png
Estimado Dr. Einer.

De acuerdo a la revision de la informacion compartida por Uds. y correspondiente a los ajustes presentados
en el mes de julio de 2022 respecto del diagndstico, términos de referencia, anexo técnico y presupuesto del
proyecto de pre-inversién ESTUDIOS Y DISENOS PARA LA OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE
ALCANTARILLADO SANITARIO Y TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DEL AREA URBANA DEL MUNICIPIO
DE JURADO, DEPARTAMENTO DE CHOCO, me permito realizar resumen de observaciones y recomendaciones
sobre lo verificado por parte de los especialistas del grupo de evaluacion de proyectos.

Lo siguiente sera igualmente comentado en la mesa de trabajo programada para el dia 27 de julio de 2022,
donde se tratara principalmente sobre el presupuesto.

TEMA: REVISION AJUSTES PARCIALES VERSION JULIO 2022
Diagndstico situacional
Se cuenta con las siguientes observaciones:

1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamafio de la letra, referencias en la tabla de
contenidos, entre otros.
2. Revisar ortografia
3. En el numeral 2 (Antecedentes y justificacion), se menciona “(...) es de considerar que por encontrarse esta
poblacién en zona de alto riesgo en su momento se planted la posibilidad de la reubicacion de la cabecera
municipal existente (...)”. Se solicita aclarar y/o desarrollar mas sobre lo expuesto, éen qué documento estaba
esto expuesto? éPor qué no se realiz6? ¢Qué tipo de amenaza o riesgo y si este persiste?
4, Las tablas de PROUCTOS ESPERADOS, PRESUPUESTO y CRONOGRAMA, debera coincidir con los demds
documentos del proyecto (por ejemplo presupuesto, términos de referencia y anexo técnico), por lo que en
caso de variaciones y/o ajustes deberan ajustarse de conformidad.
5. En el numeral 16 (Recurso humano minimo requerido) lo siguiente
A. En el caso de los estudios de suelos y geotecnia se menciona en la formacién académica “Ingeniero
Civil o Geotecnia”, lo cual se debe corregir.
B. Estos deberdn separarse por la FASES ya que actualmente se encuentran unificados, con las
correspondientes dedicaciones y que sean coincidentes con las expuestas en presupuesto
C. No se evidencia la inclusidn en esta tabla de todos los profesionales requeridos, por ejemplo, que
se describa para el caso de quien realizara sobre los estudios de gestidn del riesgo, del profesional
que realizard los estudios de patologia (estructuras fase 1), estudios prediales, estudios ambientales,
disefios eléctricos y mecdnicos, hidrologia, presupuesto, entre otros.

Términos de referencia

Se cuenta con las siguientes observaciones:
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1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamafio de la letra, referencias en la tabla de
contenidos, entre otros.

2. Revisar ortografia

3. En algunos apartados del documento se menciona al DNP (Departamento Nacional de Planeacidn) el cual
se entiende en el contexto del documento que es un actor que corresponde a entidad supervisora y/o
ejecutora (o similar), y sobre lo cual en el momento de la revision no es claro si sera asi. Por lo anterior, se
sugiere verificar la pertinencia de mencionar a esta entidad y otras, y a su vez reemplazar por nombre
genérico como por ejemplo SUPERVISOR, EJECUTOR o el que corresponda: se evidencia en las pagina 18 (en
dos ocasiones - numeral 2.1.4.3.2. REVISION DE LA INFORMACION), pagina 20 (una vez en el numeral
2.1.4.4.2.1. Condiciones Resolutorias), pagina 21 (en dos ocasiones - en la nota 1 del numeral 2.1.4.4.2.1.
Condiciones Resolutorias y en el numeral 2.1.4.4.3. Pronunciamiento del comité técnico), en la pagina 29 (en
dos ocasiones en el numeral 2.2.6.2. Revision de la informacidn), en la pagina 43 (una ocasion, donde ademas
se menciona a FINDETER y un NIT en la Nota 1 del numeral 4.4.1.2. FASE 2. DISENO DE DETALLE DE LA
ALTERNATIVA SELECCIONADA), en la pagina 44 (una ocasién, donde ademas se menciona a FINDETER y un
NIT en la Nota 1 del numeral 4.4.1.3. FASE 3. ACOMPANAMIENTO: FORMULACION Y ACOMPANAMIENTO
ANTE EL MVCT), pagina 68 (una vez en donde se menciona al DNP como el que asigna recursos en el numeral
7.4. CLAUSULAS ESPECIALES PARA TENER EN CUENTA). El mismo caso ocurre con FINDETER para que se
verifique en las paginas 43 (dos veces), 44 (dos veces).

4. Las tablas de PROUCTOS ESPERADOS, PRESUPUESTO y CRONOGRAMA, debera coincidir con los demds
documentos del proyecto (por ejemplo presupuesto, diagndstico y anexo técnico), por lo que en caso de
variaciones y/o ajustes deberan ajustarse de conformidad.

5. En el numeral 2.2.3 (Gestidn del riesgo de desastres) se transcribid la Resolucidon 799 de 2021, no estd
enfocado en el proyecto, aclarar y ampliar con el contexto, necesidades y particularidades.

6. Aclarar de qué depende la variacidn de los costos consignados en el numeral 4.2 (Resumen del
presupuesto).

7. En el numeral 11.21 se define la "Experiencia especifica del proponente", se recomienda incluir en algun
apartado, informacién detallada de los profesionales que realizaran los productos esperados, por ejemplo,
profesiones y experiencia especifica, y/o hacer referencia al numeral o anexo donde estos estan indicadas.
8. Cabe mencionar que en el numeral 13, se hacen extensivas las observaciones realizadas en el diagnéstico
respecto del personal minimo y dedicaciones.

Anexo técnico
Se cuenta con las siguientes observaciones:

1. En general ajustar aspectos de forma, por ejemplo, el tamafio de la letra, referencias en la tabla de
contenidos, entre otros.

2. Revisar ortografia

3. Se hace mencidn a otros municipios, como por ejemplo Covefias para que se verifique y ajustes, como por
ejemplo en las siguientes paginas: 6, 27, 28.

4. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), verificar en el primer pérrafo puesto que en dos
ocasiones se menciona sistema de acueducto cuando corresponde a uno de alcantarillado.

5. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), a lo largo del documento se da a entender que
solo se realizardn actividades en zonas pavimentadas, ajustar a las condiciones reales del municipio; ver, por
ejemplo, numeral 1.3.1 (Cartografia de la infraestructura existente del area del proyecto). Es decir, no limitar
a pavimentos sino a las condiciones existentes.

6. En el numeral 1.3.6. (Estudios de suelos y/o Geotecnia), “(...) es de vital importancia la realizacién de un
estudio detallado de suelos y geotecnia (...)", por lo que se recomienda verificar la redaccion puesto que
puede ser confusa; se trata de este componente en la fase 1 (estudios basicos).

7. En el numeral 1.3.9. (Estudio estructural), el anexo técnico de LA FASE | del proyecto considera dentro de
su alcance la ejecucion de trabajos de patologia estructural para la infraestructura existente, pero no define
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que componentes serian objeto de esta actividad. Por ejemplo, estructuras como la PTAR, EBAR,
Vertimientos, entre otras que sean relevantes.

8. En el numeral 1.3.9. (Estudio estructural), se debe identificar las dimensiones y profundidades actuales de
las cimentaciones, pero no define como se va a ejecutar esa actividad.

9. En el numeral 2.1. Se menciona “(...) mejoramiento de las lagunas de oxidacion existente (...)", por lo que se
solicita verificar puesto que no corresponde con el proyecto del asunto.

10. En el numeral 2.1.1. (Topografia), los requerimientos en esta materia estdn enfocados en algunos de los
casos a sistemas de acueductos, pero estos deben ser correspondientes a alcantarillados. Verificar todo ese
numeral.

11. En lo que respecta a la topografia, en los estudios de ingenieria basica (fase 1) e ingenieria de detalle (fase
2), se debe dar claridad en alguin apartado de los alcances descritos, puesto que se puede considerar que lo
adelantado en la fase 1 servira como soporte para la ingenieria de de detalle y estudios definitivos; lo anterior
con la finalidad de no duplicar actividades en el presupuesto.

12. En el numeral 2.1.2 (Disefios geotécnicos) se menciona la NSR10 de manera errénea, se recomienda
revisar primer parrafo aclarando lo requerido por el RAS2017 y la NSR10.

Presupuesto

Aunque este elemento serd revisado en conjunto con el formulador en mesa de trabajo que se realizara el dia
27 de julio de 2022, se cuenta con las siguientes observaciones generales para que sean consideradas:

1. El presupuesto y cronograma no refleja la totalidad de las actividades, fases y profesionales indicadas en
las fases que componente el proyecto, por ejemplo los siguientes casos:
A. Aunque el anexo técnico define como actividad la patologia estructural, el presupuesto no
considera ni los ensayos al concreto, deteccidn del acero ni el profesional en patologia que va a
realizar este estudio.
B. No es claro qué profesional realizard los componentes de amenaza, vulnerabilidad y riesgo
(Gestion del riesgo), disefios eléctricos y electromecanicos, presupuesto, estudios ambientales, hidrologia,
estudio predial, y otros incluidas en otros documentos.
C. En el caso del estudio de suelos, no es claro qué en el presupuesto se estima explorar en la Fase |
y por qué en la ingenieria de detalle (Fase Il) no hay exploracion. En el cronograma de actividades, se incluyen
tres (3) perforaciones se mencionan en los documentos. Ademas, no se incluye la Fase Il; completar.
2. No es claro porque el valor base de los profesionales varia entre las fases propuestas
3. El cronograma se encuentra incompleto
4. Verificar las dedicaciones
5. Algunas actividades deberan soportarse con cotizaciones de mercado (sobre esto se verificara en la mesa
de trabajo)

Muchas gracias. Atentamente,

Sergio Andrés Rodriguez Olaya
Contratista Grupo Evaluaciéon de Proyectos - Subdireccion de Proyectos

srodriguez@minvivienda.gov.co

+57 (1) 3323434

Calle 17 No. 9-36 Sede Calle 17, Bogota D.C.
www.minvivienda.gov.co
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