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ACTA MESA DE TRABAJO 06092022

DATOS GENERALES

FECHA: Bogotda, 06 de septiembre de 2022
HORA: De 9:00 am a 10:00 am 1.0 horas
LUGAR: Reunién virtual.

ASISTENTES: | Ing. Gabriel Ruiz Zerrate- Profesional seguimiento MVCT
Ing. Ghisel Gonzalez — Evaluadora lider MVCT

Ing. Diego Sorza — Evaluador Geotecnia MVCT

Ing. Juan Carlos Restrepo — Evaluador Estructural MVCT
Ing. Jose Pacheco- Profesional PDA Cdérdoba

Ing. Gustavo Royett- Geotecnista Consultoria

INVITADOS:

OBJETO:

Socializacion de los avances de las subsanaciones geotécnicas por parte del formulador
del proyecto y la consultoria respecto a las observaciones pendientes por subsanar y los
compromisos establecidos en la reunién del 09 de agosto de 2022 del componente
geotécnico, en el marco del proceso de reformulacién del proyecto “OPTIMIZACION
HIDRAULICA Y OPERATIVA DEL SISTEMA DE ACUEDUCTO DEL CASCO URBANO
DEL MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO”.

ORDEL DEL DIA:

1. Presentacion de los Asistentes
2. Contexto de la Reunién

3. Desarrollo de la Reunion.

4. Compromisos

DESARROLLO:

1. Serealiza la presentacion de los asistentes.

2. Se da el contexto de la reunién, en donde se manifiesta que la presente reuniéon se
convoca para que el formulador y la consultoria realicen una socializacion de los avances
incluidos en el documento allegado el 02/09/2022, respecto a las observaciones
pendientes por subsanar y principalmente respecto los compromisos establecidos en la
reunion anterior del 09/08/2022 del componente geotécnico en el marco de la
reformulacion del proyecto en cuestion.
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3. El ingeniero de la consultoria, ingeniero Gustavo Royett, procede a mostrar los
cambios incluidos en el documento generado, proyectando el documento en cuestion, en
donde comenta de manera general aspectos relacionados con la exploracion de la
conduccién, que se toman de la sondeos realizados para los tanques, ya que se
encuentran en el mismo sector; la cimentacion del tanque elevado y del tanque
semienterrado y la estacion de bombeo, sus recomendaciones geotécnicas y de
mejoramiento, los parametros utilizados y los asentamientos.

El evaluador Diego Sorza, pregunta de manera especifica qué cambios surgieron en la
cimentaciéon de los tanques, teniendo en cuenta que en la reunién anterior el ing. Royett
habia mencionado posibles re-disefios. Adicionalmente se consulta por la procedencia de
los parametros geotécnicos, principalmente la cohesion y la friccion, y si los mismos se
obtuvieron de ensayos especializados para tal fin o correlacién, teniendo en cuenta que
en la reuniéon anterior el ing. Royett también indic6 que estos pardmetros los habia
obtenido de bibliografia.

El ing. Royett manifiesta que para la cimentacién del tanque elevado, se recomienda o
aumentar el nimero de pilotes anteriormente planteados o incrementar el diametro de los
mismos. Esto con el fin de mejorar la cimentacion. Que se deja esa recomendacién para
consideraciéon del estructural de la consultoria. Adicionalmente menciona que se
recomienda la densificacién del suelo con micropilotes para mejorar las condiciones del
suelo. Para el tanque semienterrado menciona que la cimentacion se mantiene, pero se
propone un mejoramiento del suelo con micropilotes hasta una profundidad de 2.5 m. esto
para disminuir los asentamientos estimados.

El ing. Diego Sorza solicita incluir estas aclaraciones en el documento geotécnico del
proyecto y que sea consultado y avalado por la interventoria.

Con respecto a los parametros geotécnicos, parametros de disefio, el ing. Royett
menciona que en el caso del tanque semienterrado si se tienen parametros por
correlacion para la profundidad de cimentacién. Sin embargo, menciona que para el
tanque elevado y las profundidades de cimentacion se tomaron parametros de bibliografia
nuevamente debido a que los parametros que tomen por correlacion no son favorables.
Indica que no se realizaron ensayos de compresién o corte directo debido a que no fue
posible obtener muestra inalterada.

El ing. Juan Restrepo, evaluador estructural del Ministerio, manifiesta que no ve muy claro
en qué momento se verificaria el mejoramiento de los suelos con la densificacion de los
micropilotes, hasta qué punto se puede comprobar si los parametros en ese momento son
Optimos para cimentar, y quien estaria a cargo de esa actividad.

La ing. Ghisel Gonzalez, manifiesta también la incertidumbre que genera el disefio a partir
de parametros obtenidos por bibliografia, teniendo en cuenta la magnitud de las obras
contempladas. Ademas, pregunta si en la zona se han realizado alguna otra obra similar
en cuanto a caracteristicas y profundidades de cimentacion.
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El ing. Royett explica que a su criterio y por su experiencia los pardmetros de los suelos
de la zona son bastante similares a los que obtuvo por bibliografia, y que se espera
mejorar las condiciones del suelo con la densificacion con micropilotes. Menciona que
dicha condicion se verificaria en la etapa de construccion para una vez se haya
densificado el suelo, se obtienen los parametros esperados, es decir los utilizados en el
disefio.

El ing. Jose Pacheco, profesional del PDA, indica que efectivamente se tiene obras
similares en la zona. Adicionalmente pregunta si existe otra alternativa para establecer los
parametros.

El ing. Diego Sorza aclara que, desde el punto de vista normativo, es necesario
establecer los parametros a partir de ensayos de compresion o corte directo, por
correlacion con el SPT o por los métodos que sean necesarios. No menciona la
posibilidad de disefiar con parametros tomados a partir de la bibliografia. En ese sentido,
se menciona que se deberd valorar la posibilidad de llevar a cabo dichos ensayos, con
muestras alteradas, o buscar otras alternativas para dar cumplimiento a la normativa. Se
debera valorar bajo criterio del geotecnista de la consultoria junto con el interventor.

El ing. Royett manifiesta que esa seria una posibilidad, aunque la muestra es alterada y
no tienen las mismas condiciones que la muestra in- situ, seria un valor que ayudaria a
establecer mejor dichos parametros. Menciona que se tienen muestras de los sondeos
para realizar dichos ensayos. También menciona la posibilidad de realizar refraccién
sismica para complementar la exploracién directa.

El ing. Diego Sorza menciona que el geotecnista de la consultoria debera valorar, a partir
de los pardmetros reales del suelo, si es favorable o no la cimentacion de las estructuras
proyectadas.

Con respecto a la exploracion de la conduccién, el ing. Diego Sorza consulta acerca de
los sondeos de la conduccion que se mencionaron al inicio, en donde se indicaba que la
exploracion se tomaba de los tanques. Sin embargo, una vez verificado el alcance, se
aclara que la exploraciéon que no se evidencié en su momento es la de la red matriz o la
conduccion de 2.7 km que va desde el tratamiento hasta el casco urbano. Se solicita
validar en el plano de sondeos la exploracion para la instalacién de esa tuberia. No fue
posible verificar el plano, se solicita incluir plano de localizacién de sondeos en la nueva
documentacion.

Por dltimo, el ing. Diego Sorza menciona que los disefios geotécnicos deberan ser
avalados por el interventor especialista en geotecnia. Se deberd incluir su firma en el
informe y en planos.

4. El PDA de Coérdoba y el geotecnista de la consultoria se comprometen a buscar la
mejor solucion, junto con el interventor, para definir los parametros reales de los suelos de
cimentacion, valorando lo conversado en esta reunibn como una posible alternativa.

Se debera incluir en el informe geotécnico las aclaraciones pertinentes a los procesos
constructivos del tanque elevado y del tanque semienterrado, la forma en la que se
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obtuvieron los parametros geotécnicos para dar cumplimiento a la norma teniendo en
cuenta que en los sondeos no se puedo obtener muestras inalteradas, como seria el
proceso de mejoramiento del suelo y como se verificaria dicha condicién, en qué etapa
del proyecto debe realizarse, cuales son los pardmetros Optimos para la cimentacion de
acuerdo al disefio y las demas consideraciones del geotecnista.

Finalmente se deberd incluir el plano de localizacion de sondeos donde se evidencie la
exploracién para todas las obras. El plano y el informe de geotecnia deberan contener
firma del interventor especialista en geotecnia.

COMPROMISOS

Compromiso

Responsable

Fecha limite de
cumplimiento

La consultoria y el PDA se comprometen a
la documentacion del
geotécnico conforme lo establecido en esta
reunion y las observaciones pendientes.

entregar

Consultoria,
interventoria
y PDA.

componente

Por definir

Reunién componente de Geotecnia y Estr... chat Archivos Notas delareunion  Pizarra 1 mas
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Ghisel Alcira Gonzalez Grey ha agregado a Eduardo Enrique Cafias Ramos y a 3 mas al chat.

Ghisel Alcira Gonzalez Grey cambid el nombre de la reunion a Reunion componente de Geotecnia y Estructuras. Proyecto Acueducto San Bernarde del Viento

{Cordoba).

Gabriel Emesto Ruiz Zerrate fue invitado a 1a reunion.

martes 9:00 Reunion iniciada:

ROYETT (Invitado) fue invitado a la reunion.

JOSE DAVID PACHECO BARRIOS fue invitado a la reunion.
ROYETT (Invitado) fue invitado a la reunion.

ROYETT (Invitado) abandond el chat.

martes 910  La grabacion se ha iniciado
ROYETT (Invitado) abandond el chat.
ROYETT (Invitado) fue invitado a la reunion.

JOSE DAVID PACHECO BARRIOS abandono el chat.

JOSE DAVID PACHECO BARRIOS fue invitado a la reunion.

Elaboré: Diego Sorza, Evaluador Geotecnia MVCT-VASB.
Fecha: 06-09-2022
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