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»\3%7 CIUDAD Y TERRITORIO

PROCESO: GESTION DOCUMENTAL Cédigo: GDC-F-01

ACTA No. 04

DATOS GENERALES

FECHA:

Reunién Virtual - Teams, 12 de mayo de 2023

HORA:

De 9:00 a 11:00 horas

LUGAR:

Reunién Virtual

ASISTENTES:

Martha Patricia Garcia Gallego - Directora de Infraestructura AdM
Celular 3103810835 e-mail:
mpgarcia@aguasdemanizales.com.co

- Santiago Gonzalez Pérez. Coordinador de Consultoria por parte de
AC2R Ingenieria y Proyectos. Correo:
aczrconsultoriaaguas@gmail.com

- Diego Alejandro Sorza, Especialista en Geotecnia Subdireccion de
Proyectos. Viceministerio de Agua y Saneamiento Basico. MVCT.
Correo: dsorza@minvivienda.gov.co .

- Jairo Arely Urbina Gomez, Especialista en Estructuras Subdireccion
de Proyectos. Viceministerio de Agua y Saneamiento Basico. MVCT.
Correo: dsorza@minvivienda.gov.co .

-Rocio Viveros, Abogada DIDE Ministerio, Especialista Predial. E-
mail: rviveros@minvivienda.gov.co

- Alix Johana Gonzalez. Evaluador Componente de Topografia.
Correo: AJGonzalez@minvivienda.gov.vo. No.Contacto:3115238282

- Juan Alejandro Garzén Pitta, Evaluador Estudios Topogréficos,
MinVivienda, Subdireccién de Proyectos.
jagarzon@minvivienda.gov.co

- Luz Stella Bautista Tibaquird, Profesional Especializada,
Evaluadora Lider del Proyecto. Subdireccibn de Proyectos.
Viceministerio de Agua y Saneamiento Béasico. MVCT. Correo:
Lsbautista@minvivienda.gov.co. Celular: 3102205984

INVITADOS:
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OBJETO:

Brindar asistencia técnica al operador AGUAS DE MANIZALES S.A. E.S.P. para realizar
seguimiento a las subsanaciones de las observaciones encontradas a los documentos del
componente predial, permisos, a los estudios geotécnicos, estructurales y topograficos del
proyecto 1-2023-41 MEJORAMIENTO SISTEMA DE ALCANTARILLADO Y OBRAS
COMPLEMENTARIAS DEL DISTRITO SUR DE LA CIUDAD DE MANIZALES -
INTERCEPTOR PALERMO, INTERCEPTOR SAN LUIS, INTERCEPTOR SUR 16.

ORDEN DEL DIA:

1. Seguimiento a las subsanaciones de las observaciones a los documentos del
componente predial, permisos, a los estudios geotécnicos, estructurales y
topograficos del proyecto 1-2023-41 MEJORAMIENTO SISTEMA DE
ALCANTARILLADO Y OBRAS COMPLEMENTARIAS DEL DISTRITO SUR DE LA
CIUDAD DE MANIZALES - INTERCEPTOR PALERMO, INTERCEPTOR SAN LUIS,
INTERCEPTOR SUR 16.

2. Establecer compromisos para continuar con la evaluacion de los ajustes al proyecto.
DESARROLLO:

1. Se adelant6 reunién virtual para aclarar realizar seguimiento y aclarar inquietudes
frente a las observaciones encontradas a los documentos del componente predial,
permisos, a los estudios geotécnicos, estructurales y topograficos del proyecto 1-
2023-41 MEJORAMIENTO SISTEMA DE ALCANTARILLADO Y OBRAS
COMPLEMENTARIAS DEL DISTRITO SUR DE LA CIUDAD DE MANIZALES -
INTERCEPTOR PALERMO, INTERCEPTOR SAN LUIS, INTERCEPTOR SUR 16.

Del componente estructural:

El Ingeniero Santiago Gonzalez, en representacion de la consultoria AC2R Ingenieria y
Proyectos, hace un recuento de las observaciones que se enviaron previamente por el
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, relacionadas con el componente de geotecnia
e informe que, ya se han adelantado planos y el informe de geotecnia, para dar alcance a
esas observaciones, pero aclara algunos aspectos como que, las cantidades de obra de
las estructuras, ellos no acostumbran a incluirlas en los planos y que en algunos casos,
tuvieron errores de digitacion, los cuales van a ser corregidos y que en algunos calculos
estructurales, no fueron consideradas algunas cargas como el empuje del suelo y la carga
hidrostatica por nivel freatico, sefialando que, ya que en la parte exterior del aliviadero se
propone un espaldon filtrante para que ayude a batir la presencia de niveles freéticos en
la zona, entonces, el empuje del nivel freaticos en la parte exterior no se tiene en cuenta
por esa razén, y en la parte interna tampoco se debe tener en cuenta porque los
aliviaderos son estructuras de paso y no van a estar sometidas a presencia de agua
constantemente y que no fueron afectadas las estructuras de los aliviaderos por el factor
ambiental, indicando que, no se consideraban estructuras ambientales.

Frente a las observaciones estructurales de las camaras de inspeccion, justifico el Ing.
Santiago que, en los planos no se incluyeran las cantidades de obra y que no se hayan
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considerado juntas constructivas, dado que, se dejé en consideracion del constructor, la
localizacién de las juntas frias segun las etapas de vaciado, consideradas, e indicando
qgue, no era un factor determinante en el disefio y en el comportamiento de la estructura
de concreto como tal y de otra parte, frente a observaciones en datos de especificaciones
técnicas del concreto, indic6 que, se presentaron errores de escritura, las cuales serian
ajustadas.

Sefialé también el Ingeniero Santiago que, frente al coeficiente de importancia, se adoptd
el valor igual a 1, debido a que no afectan ni la poblacion directamente, ni la operacion o
estabilidad de edificaciones indispensables dentro de la ciudad.

Frente a la observacion relacionada con la presentacion de la iteracion en el calculo
estructural de los pilotes, indicé que se estaba ajustando.

Respecto de las anteriores aclaraciones, el Ing. Jairo Urbina, especialista estructural del
MVCT, aclaré lo siguiente:

i. En el tema de las cantidades de obra que se exigen en los planos, indica que es
un requisito de la Resolucion 0661 de 2019, por lo cual, las cantidades que se
calculen y que se encuentren en la memoria de célculo, también deben estar
transcritas en los planos.

ii. En relacion con las juntas constructivas, indica que, es un detalle que debe quedar
indicado aproximadamente a qué distancia se va a dejar, dado que las
camaras se van a hacer en dos fases, por lo cual, se debe incluir un detalle
constructivo tipo, anexado también en los planos.

iii. Frente al coeficiente de durabilidad ambiental, indica que, si bien, las estructuras
no son viviendas, si hacen parte de la infraestructura de alcantarillado que son
servicios basicos y deberian considerarse como estructuras ambientales, por lo
cual sugiere revisar ese coeficiente.

iv. En relacion con el coeficiente de importancia adoptado para el disefio de los
viaductos, indicé que, si bien, no eran consideradas obras residenciales, pero que
hacian parte de la infraestructura del servicio de alcantarillado y que se sugeria
revisar.

v. Frente a las estructuras de los cabezales de descarga, sugiere que se realice el
chequeo con el nivel freatico.

En desarrollo de la reunién se aclara por el Ing. Santiago Gonzalez de la consultoria que,
en el interceptor San Luis, se construiran tres (3) viaductos, uno de 8 metros, otro de 22
metros y otro de 58 metros, pero que esta informacion no se habia enviado con el
proyecto, por lo tanto, se remitira en los ajustes y que se ajustaran algunos calculos que
eran incongruentes con la informacién presentada previamente.

Del componente de geotecnia:;

En relaciébn con las observaciones al componente de geotecnia del proyecto, el Ing.
Santiago Gonzalez de la consultoria, indicd que, la primera observacion solicité incluir en
el informe en la descripciébn de las obras que hacen parte del proyecto, definiendo
longitud, didmetro, profundidad de tuberias y especificar las estructuras en viaductos y
longitud de las cimentaciones de los viaductos a instalar. Al respecto indica que, para
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atender la observacion, se realiza una tabla con todos los tramos sobre los cuales se
realizaran excavaciones e intervenciones. La tabla mencionada, contiene el ID de la red
donde inicie, donde finaliza el diametro de la tuberia, la longitud y la profundidad de la
camara inicial y de la cdmara final del tramo, todas las zanjas que cierran dentro del
interceptor con sus respectivas profundidades y didmetros.

Al respecto, el Ing. Diego Sorza del MVCT, cuestioné si, dentro de la tabla que se estaba
informando por parte del Ing. Santiago, estarian incluidos los viaductos, a lo cual, este
altimo inform6 que adn no se habia incluido, pero que se realizaria el correspondiente
ajuste, luego de hacer las verificaciones hidraulicas y estructurales.

De otra parte, frente a la observacion de incluir la exploracion geotécnica acorde a las
profundidades de excavacion para la instalacion de tuberia en razén que, en el perfil
hidraulico se evidencian profundidades de hasta 6 metros, el Ing. Santiago Gonzéalez de la
consultoria, explicé que, en términos generales, las excavaciones muy puntuales que
llegan hasta 6 m de profundidad, entonces para eso se realizaron sondeos hasta los 6 m
de profundidad, e indica que, en total, se hicieron 8 perforaciones, cada 300 metros para
determinar el tipo de suelo y la caracterizacion de suelo, que se presenta en esta zona e
indicé que, se va a elaborar un plano para el perfil y localizacién de los sondeos.

Al respecto, el Ing. Diego Sorza del MVCT, solicitdé se adjunten como soporte de esos
nuevos sondeos que realizaron, los registros de exploracion y los ensayos de laboratorio
que realizaron y que, esos nuevos sondeos deben aparecer en el plano de localizacion de
sondeos referenciados.

De otra parte, el Ing. Santiago de la consultoria, frente a las observaciones y
recomendaciones para los entibados, indicé que, en excavaciones inferiores a 3 metros,
se usan entibados tipo Il, o entibado metélico en caso de que el suelo lo requiera, pero
hay unas excavaciones muy puntuales de mayor profundidad, en las cuales, el geotenista
esta evaluando qué decisiones tomar en esas zonas, porque posiblemente se requiere
hacer un apuntalamiento. Al respecto, el Ing. Diego Sorza, recomend6 con relacion a los
entibados, es que esas soluciones o esas alternativas que se recomiendan, ademas de
que sean técnicamente Optimas y también sean econémicamente Optimas, deben estar
encaminadas a que puedan validar las condiciones de estabilidad en esos tramos con
ciertas caracteristicas de los suelos, por ejemplo, se pudiera utilizar un entibado en
madera, entonces esa es la recomendacién, lo mismo que para las profundidades
menores a 1,5, la norma de salud y seguridad en el trabajo, por lo cual, solicita que, se
valore, qué pasa con las excavaciones de menos de 1,5. Por lo anterior, acota el Ing.
Sorza, que se valore si, se puede trabajar en zanja o tienen que trabajar con una
geometria y pues por ende eso tendria que ir al presupuesto, porque generaria mayores
excavaciones. Entonces, solicita que se tenga en cuenta de los entibados, validar la
opcién de acuerdo a las caracteristicas del suelo, si pueden usar, un entibado en madera,
por su economia, si se pueda utilizar.

Al respecto, el Ing. Santiago de la consultoria, ratific6 que, que los entibados para
profundidades entre 1,5y 3 metros es tipo 2 y se esta haciendo el chequeo de, si puede
adoptar para profundidades entre 3 a 4 metros o, si hay alguna profundidad en la que ya
se requiere técnicamente el entibado metalico, pero en donde sea posible usar de forma
segura el entibado en madera.
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Indica el Ing. Santiago Gonzalez, respecto de la observacion de definir en cada uno de los
informes, el material de las excavaciones y sus porcentajes correspondientes de reuso,
gue esto se incluye en el presupuesto, los correspondientes porcentajes de material
comun conglomerado y de roca. Al respecto, el Ing. Diego Sorza indago, si ese porcentaje
de material en roca lo calcularon segun el rechazo de los sondeos y aclaré que lo
importante era que se identificara realmente si correspondia a roca con el fin de
establecer el tipo de excavacion no convencional, como explosivos, para lo cual se
validara contra los soportes de los sondeos.

Se aclaré por el Ing. Santiago de la consultoria que, las obras de estabilizacion con pilotes
y que estan incluidas en el presupuesto.

Del componente de predial:

En relacion con las observaciones de este componente, el Ing. Santiago Gonzalez de la
consultoria, informé que, ya se estan corrigiendo los planos prediales, quitando la ortofoto
y trabajando sobre las planchas IGAC y con la informacién de MASORA. La dra. Rocio
Viveros, abogada predial del MVCT, acota que, la idea es que, se identifiquen solamente
los predios afectados para que los planos no queden tan llenos de informacién y unificar
las convenciones porque, como habian tantos colores, eso generaba mucha dificultad en
la revision. También indicé la Dra. Rocio que, otro tema que tenia que ver con los planos
eran que habian zonas, que no se identificaban claramente. Como todo, estaba delimitado
con lineas blancas en algunos casos, entonces no se podria identificar cuéles lineas
estan delimitando los predios y tiene que ser clara la delimitacion de los predios tiene que
ser una.

La Dra Rocio Viveros record6 a la entidad que, los predios que eran del municipio no
debian ser incluidos en el plano de servidumbres, pero que la titularidad del municipio en
los predios debia ser soportada con la matricula inmobiliaria en los respectivos
documentos. Y en el caso que, la oficina de registro le confirme que, no tiene
antecedentes registrados, entonces, si no tiene antecedentes, se debe registrar. En
efecto, si, esta todo en perimetro urbano, claramente se va a tratar de un baldio urbano. Y
en el baldio urbano, la forma como el municipio lo resuelve es muy facil, porque todos los
baldios urbanos son de los municipios, siempre que no constituyan reserva ambiental. Y
el tramite que hace alli el municipio, es muy sencillo porque es establecer el poligono con
esa respuesta que le da la oficina de registro, emite un acto administrativo para todos
esos predios, indicando cudal es la cabida, cuales son los linderos y cudl es el cédigo
catastral o predial, adjunta el certificado de carencia y la oficina de registro les asigna
matricula mobiliario, si no tuvieren matricula inmobiliaria.

Acota la Dra. Rocio que, toda esa informacién se incluy6 en las observaciones, porque en
los que son del municipio, se tiene que acreditar ante el Ministerio la titularidad del
municipio y la titularidad se acredita a través de la matricula inmobiliaria. Adicionalmente,
recordd una serie de observaciones que se habian remitido, pero que a la fecha, no se
han subsanado por parte de Aguas de Manizales. Al respecto, la Ing. Martha Patricia de
Aguas de Manizales, informé que se encontraban en esas diligencias con la Directora de
Bienes del Municipio. En ese sentido, la Dra. Rocio ofrecié realizar alguna mesa de
asistencia técnica con la directora para explicar los requerimientos.
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Del componente de topografico:

En relacion con este componente, el Ing. Santiago de la consultoria informé que se han
estado revisando las observaciones y detall6 algunos de los aspectos que tuvieron
observaciones. Al respecto, el Ing. Juan Alejandro Garzéon del MVCT, record6 que, el
Ministerio segun la Resolucion 0661 de 2019, requiere que el levantamiento topografico
se amarre al Magna Sirgas y como usualmente se solicita, en proyeccion Gauss, Kruger,
Planas cartesianas muy pocas veces. Por lo cual, se solicitan, coordenadas planas
cartesianas locales en este caso Local Manizales, pero que esté amarrada al Magna
sirgas, obviamente el dato sobre el que trabajaron tiene mayor precision que Gauss
Kruger y no hay ningun inconveniente. Agrega el Ing. Juan Alejandro que, para aclarar
ese punto, es importante recomendar que dejen copia del célculo hecho en post proceso
de esos puntos en el Local Manizales la dejen en origen Oeste.

Asi mismo, por parte del Ing. Juan Alejandro Garzon, especialista en el componente
topografico del MVCT, recomendé que, si este proyecto esta asociado a relacion geodesia
topografica, se verifique si la red de entrada tiene cota geométrica nivelada, para que el
traslado de todos los puntos, lleve una garantia que la misma cota se ocupa todo el
levantamiento o cota geométrica para todo el levantamiento. Aclar6 ademas que, la
Resolucion 0661 de 2019 no acepta amarre a redes particulares, se aceptan trabajos
densificados o derivado de Magna Sirgas.

COMPROMISOS (Si aplica)

# Compromiso Responsable Fecha limite
de
cumplimiento
1 | Aguas de Manizales entregara Aguas de Primera
subsanaciones de las observaciones del Manizales S.A. semana de
proyecto. E.S.P. junio.
FIRMAS:
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PALERMO, SAN LUIS, QUEBRADA MANIZALES, SUR, SUR omoaROCIVIL S A
AC2R INGENIERIA Y 16, MARMATO Y CONEXIONES MANIZALES - CALDAS.” | PROGEOCIVIL.S.A.S
PROYECTOS S.A.S
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__‘,([3 “ESTUDIOS Y DISENOS DE LOS INTERCEPTORES
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ELABORACION DE LA PROSPECCION GEOTECNICA EN DIFERENTES
PUNTOS DEL INTERCEPTOR PALERMO, EN EL MUNICIPIO DE MANIZALES,
CALDAS.

! INTERCEPTOR PALERMO
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Elaboré: Luz Stella Bautista.
Fecha: 12-05-2023
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